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Eloszo

Torténelem és zsarnoksdg

A torténelem nem ismétli 6nmagit — de tanul-
sdgos. Amikor orszdgunk alapité atydi' meg-
vitattdk az alkotmadnyt, torténelmi ismere-

teikbél vontak le tanulsdgokat. Aggédtak, hogy

! Az Amerikai Egyesiilt Allamok térténelmében azok
a politikusok, akik aldirtik a Fiiggetlenségi nyilat-
kozatot (1776), megvivtik a fliggetlenségi haborut
(1775-1783), majd kidolgoztik az Alkotmanyt (1787).
(A kotetben Unger Anna szakérts, valamint a szerkesztd
ldbjegyzetei olvashatdk.)



az a demokratikus koztdrsasdg, amelyet szeret-
tek volna felépiteni, 6ssze fog omlani, ezért
megvizsgaltik az 6kori demokricidk és koz-
tarsasigok hanyatldsat, a csdszarsig és az oli-
garchia kialakuldsat. Szem el8tt tartottik Arisz-
totelész figyelmeztetését, miszerint az egyen-
16tlenség instabilitist sziil, mig Platén ugy
gondolta, a demagdgok visszaélnek a szélassza-
badsdggal, hogy zsarnokként uralkodhassanak.
Azzal, hogy a demokratikus koztirsasdgot a
jogra, valamint a fékek és ellensulyok rendsze-
rére” alapoztdk, az alapité atyak el akartdk ke-
rulni azt a rosszat, amit 8k az dkori filozéfusok-
kal egyttt zsarnoksdgnak neveztek. Az 6 értel-
mezésiikben a zsarnoksdg a hatalom bitorldsa

egy egyén vagy csoport dltal, vagy a jog megke-

2 Elsésorban az Egyesiilt Allamok politikajiban hasz-
nilatos fogalom, amely arra vonatkozik, hogy a hatal-
mi dgak egyike sem birtokolja kizdrélagosan a hatalmat,
kolesonosen fuggenek egymadstdl, kdlesdnos jogosit-
vanyaik vannak egymis feliigyeletére, amellyel féken
tartjik és ellendrzik egymist.
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rilése a hatalom birtokosai édltal. Az Egyesilt
Allamokban az ezt kévetd politikai diskurzus
t6ként az amerikai tirsadalmon beliili zsarnok-
sdg problémadit vitatta meg: a rabszolgdk vagy
a nok feletti elnyomé uralmat példdul.

Fontos amerikai hagyomany tehat a torté-
nelmet vizsgédlni, amikor gy tlnik, veszélyben
van a politikai berendezkedéstink. Amikor ma
azon aggdédunk, hogy az ,amerikai kisérletet”
zsarnoksag veszélyezteti, az alapit6 atyak pél-
dajat kovetve megvizsgiljuk mds demokracidk
és koztarsasdgok torténelmét. A jo hir, hogy
ma idében sokkal kézelebbi és sokkal szemlé-
letesebb példakbdl merithetiink, mint az 6kori
Gorogorszag vagy Roma. A rossz viszont, hogy
a modern demokricia torténelme a hanyatlas
és az Gsszeomlds torténete. Amidta az amerikai
gyarmatok kinyilatkoztattik figgetlenségiiket
a brit kiralysdgtdl, amelyet az alapité atyak
,zsarnokinak” tartottak, Eurépa hirom demok-
ratikus kulcseseményt élt meg: az els6 vilighd-

borit kévetéen 1918-ban, a médsodik vildgha-
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borut kovetSen 1945-ben, és a kommunizmus
lealdozasakor, 1989-ben. Az emlitett torté-
nelmi pillanatokban 1étrejott demokracidk ko-
ziil sok cs6dbe ment, mégpedig olyan koriil-
mények kozott, amelyek fontos hasonlésigo-
kat mutatnak a mi helyzetiinkkel.

A torténelemben raismerhetink a jelenre, és
ebbdl a rdismerésbdl tanulsdgokat vonhatunk le.
A késé tizenkilencedik szdzadban — a kés6 hu-
szadik szdzadhoz hasonléan — a vilagkereske-
delem névekedése a haladds reményét taplalta.
A korai huszadik szdzadban — éppuigy, mint a
korai huszonegyedikben — ezeket a reménye-
ket megkérdGjelezték az olyan 4j, tomeg-
politikai elképzelések, amelyekben egy vezér
vagy part azt allitja, hogy a nép egészének
az akaratit képviseli. Eurépai demokricidk
jobboldali autoriter és fasiszta rezsimekké om-
lottak ssze az 1920-as és 1930-as években.
Az 1922-ben alapitott kommunista Szovjet-
unié az 1940-es években kiterjesztette modell-

jét Eurépara. A kontinens huszadik szdzadi
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torténelme azt mutatja meg, milyen konnyen
osszeroppanhatnak a tdrsadalmak, romba dél-
hetnek a demokracidk, megtorhet az erkolesi
tartds, és az dtlagférfi hirtelen egy tomegsir
telett taldlhatja magdt fegyverrel a kezében.
J6 szolgilatot tenne nekiink ma, ha értenénk,
miként lehetséges ez.

Mind a fasizmus, mind a kommunizmus
a globalizaciéra adott vélasz volt: azokra a va-
16di és képzelt egyenlétlenségekre, amelyeket
a globalizdcié teremtett, és a demokrécidk ezek-
kel szembeni nyilvinvalé tehetetlenségére. A fa-
sisztik az észt az akarat nevében utasitottak el,
és az objektiv igazsdgot egy dicsé mitosszal he-
lyettesitették, amelyet egy, a nép szécsoveként
tellépd vezetd fogalmazott meg. Arcot adtak a
globalizdciénak, és azt allitottik, annak bonyo-
lult kihivasai a nemzet elleni 6sszeeskiivés ter-
mékei. A fasisztik egy-két évtizedig uralkod-
tak, hdboritatlan szellemi 6rokséget hagyva
maguk utin, amely ma egyre erGsebben alakitja

a vildgunkat. A kommunistdk hosszabb ideig

13



maradtak hatalmon — kézel hét évtizeden ét
a Szovjetunidban, és t6bb mint négy évtizedig
Eurépa keleti felének nagy részén. Ok meg-
oldds gyandnt egy fegyelmezett pértelit ural-
mat javasoltdk, amelynek monopéliuma van az
észre, és amely a tdrsadalmat egy biztos jové
felé vezeti, a torténelem szerintiik 6rok torvé-
nyeinek megfelelGen.

Csébit a gondolat, hogy demokratikus 6rok-
séglink automatikusan megvéd benniinket
ilyestéle fenyegetésektdl. Ez hibds reflex. Va-
l6jdban éppen az alapité atyik dltal nyujtott
példa koveteli meg a torténelem vizsgalatat,
hogy alapjaiban értsiik a zsarnoksdg forrasait,
és kidolgozzuk a megfelel§ vilaszokat. A mai
amerikaiak semmivel sem bélcsebbek az eurd-
paiakndl, akik tandi voltak annak, ahogyan
a demokrdcia a huszadik szdzad sordn dtadja
helyét a fasizmusnak, a nicizmusnak vagy a
kommunizmusnak. A mi el6nyiink, hogy az
6 tapasztalataikb6l tanulhatunk. Es a mostani

erre a megfeleld pillanat.
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Ez a konyv a huszadik szdzad hisz tanulsa-
gat mutatja be, jelen koértilményeinkre vonat-
koztatva.
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Ne engedelmesked; elore.

A hatalom legnagyobb részét onként adjuk
az autoriter vezetésnek. Az egyének elére ki-
talaljak az elnyomé kormanyzat szandékait,
majd kérdezés nélkiil, 6nként felajanlkoznak
ennek végrehajtisara. A polgar, aki igy visel-
kedik, maga tanitja meg a hatalomnak, hogy

az mit engedhet meg maganak.



megelGSlegezett engedelmesség politikai tra-

gédia. Az uralkodék talin eredetileg nem
is tudjdk, hogy a polgirok hajlandék feladni
egyik vagy madsik értéket, elvet. Az Uj rezsim-
nek taldin még nincs is lehet8sége, hogy koz-
vetlenil befolyisolja a polgarokat ilyen vagy
olyan médon. A nicikat hatalomra juttaté
1932-es német, vagy a kommunistak gydzel-
mét hozé 1946-os csehszlovikiai valasztdsok
utdni kovetkez6 dontd 1épés a megelSlegezett
engedelmesség volt. Mivel mind a két esetben
elegendd ember villalta 6nként az Gj vezetSk
szolgdlatit, a ndcik és a kommunistik egya-
rant megallapithattdk, hogy gyorsan haladnak
a teljes hatalomatvétel felé. Az alkalmazkodas
legelsé elvigyazatlan aktusait ekkor médr nem
lehetett visszacsindlni.

1938-ban Adolf Hitler, aki addigra megszi-
larditotta hatalmat Németorszdgban, a szom-
szédos Ausztria annektdldsdval fenyegetett.
Az osztrak kancelldr engedményeit kdvetSen

az osztrakok megel6legezett engedelmessége
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dontotte el az osztrak zsidok sorsat. Helyi oszt-
rak ndcik zsidékat fogtak el, és arra kényszeri-
tették Sket, hogy Ausztria utcdirdl eltivolitsak
az orszaguk fuggetlenségének jelképeit. Donté
mozzanat, hogy azok, akik nem voltak nécik,
ezt érdeklddéssel és mosolyogva nézték végig.
Hasonléképpen, a nacik listdkkal rendelkez-
tek zsid6 vagyonokrél, és 6sszeloptak, amit
csak tudtak, de akik nem voltak nacik, azok is
csatlakoztak hozzajuk. Ahogy a politikaelmé-
lettel foglalkozé Hannah Arendt emlékszik
vissza: ,Amikor a német csapatok elfoglaltik
az orszdgot, és a géj szomszédok raitimadtak
a zsidé otthonokra, az osztrdk zsidék egymads
utdn kovettek el 6ngyilkossdgot.”

Az osztrakok megelSlegezett engedelmes-
kedése 1938 marciusiban megmutatta a néci
vezetSknek, mi mindent tehetnek meg. Adolf
Eichmann Bécsben megalapitotta a Zsidé Ki-
vandorlas K6zponti Hivataldt. A német nécik

1938 novemberében az osztrakok marciusi pél-
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dajat kovetSen rendezték meg birodalomszerte
a kristalyéjszakaként ismert pogromot.

Amikor Németorszdg 1941-ben megté-
madta a Szovjetunidt, az SS parancs nélkiil
kezdeményezte a tomegmészarlds médszerei-
nek kidolgozasit. Kitaldltik, hogy a feletteseik
mit szeretnének, és megmutattik, mi lehetsé-
ges. Ez sokkal tobb volt, mint amit Hitler el-
képzelt.

A megeldlegezett engedelmesség kezdetben
azt jelenti, hogy 6sztondsen, gondolkodas nél-
kil alkalmazkodunk egy 4j helyzethez. Va-
jon csak a németek tesznek ilyesmit? A Yale
Egyetem pszicholégusa, Stanley Milgram a
nici atrocitdsokat tanulmanyozva azt akarta
bebizonyitani, hogy létezik egyfajta autoriter
személyiségtipus, s ez megmagyardzza, hogy
a németek miért viselkedtek ugy, ahogy tették.
Milgram megtervezett egy kisérletet, hogy
bebizonyitsa tézisét, de Németorszdgban nem
kapott engedélyt a megvalositasara. Igy a Yale
Egyetem épiiletében végezte a kisérletet — ép-
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pen abban az idében, amikor Adolf Eichmann
Jeruzsilemben birésdg elé dllt a néacik zsidok
ellen elkovetett rémtetteiben valo részvételéért.

Milgram azt mondta didkjainak (akik rész-
ben a Yale hallgatéi, részben New Haven lako-
sai voltak), hogy dramiitést kell adniuk a t6bbi
résztvevének egy, a tanuldssal kapcsolatos ki-
sérletben. Az ablak mdsik oldaldn iilé, bedré-
tozott alanyok valéjdban be voltak avatva, és
csak eljatszottdk, hogy dramutést kapnak. Ami-
kor a kisérleti alanyok dramiitést adtak a ki-
jelolt személyeknek (akiket 6k a kisérlet ala-
nyainak hittek), rettenetes litvinnyal szembe-
sultek. Az ,ildozataik”, akiket nem ismertek,
és akik soha nem bdntottik Gket, litszdlag
borzalmasan szenvedtek — verték az ablakot
és szivtdjdalmakra panaszkodtak. Ennek elle-
nére a legtobben kovették Milgram utasitdsa-
it, és folytattik az egyre erésebb dramutések
alkalmazdsat, mignem gy t(int, az dldozatok
belehalnak. Még azok is, akik nem mentek el

az dldozat (latsz6lagos) megoléséig, anélkil
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hagytdk el a helyszint, hogy érdeklédtek volna
a tobbi résztvevé hogyléte felsl.

Milgram megiéllapitotta, hogy az emberek
meglepden fogékonyak egy Uj helyzet 4j sza-
balyaira, és megdobbentd, milyen hajlandésa-
got mutatnak arra, hogy mdsokat bantalmaz-
zanak és megoljenek valamilyen 4j cél szolga-
latdban, ha egy 4j tekintély erre utasitja Sket.
,Olyan mértékd engedelmességgel szembe-
stltem — emlékszik vissza Milgram —, hogy
nem lattam értelmét Németorszdgban Gjabb

kisérletet végezni.”

25



Vedd meg
az intezmenyeket.

Az intézményrendszer segit meg6rizni a tisz-
tességet. Intézményeinknek is sziikségiik van
a segitségiinkre. De csak akkor tekintsd sa-
jatodnak 6ket, ha cselekszel is értitk. Az in-
tézmények nem tudjik magukat megvédeni,
egymas utan fognak elesni, ha nem allunk ki
kezdett6l fogva mindegyik mellett. Ezért va-
lassz egyet, amely fontos neked — birésagot,
ujsagot, torvényt, szakszervezetet —, és allj ki

mellette.



ajlamosak vagyunk azt feltételezni, hogy
H az intézmények automatikusan megvédik
magukat a legkdzvetlenebbiil ellentik irdnyu-
16 timadasok ellen is. Ezt az alapvetd hibat
kévette el néhdany német zsidé Hitlerrel és a
ndcikkal kapcsolatban, miutdn azok korményt
alakitottak. 1933. februar 2-dn példaul egy ve-

zeté német zsidé Gjsig bizakodé vezércikket

jelentetett meg:

Nem csatlakozunk ahhoz az dlldsponthoz, mely
szerint Hitler iir és tdrsai most, hogy megsze-
rexték a régota vdagyott hatalmat, megvalo-
sitjak a [ndci lapokban] terjesztett javaslato-
kat; nem fogjdak hirtelen megfosztani a német
zsidokat alkotmdnyos jogaiktol, sem gettokba
zdrni 6ket, sem dtengedni oket a tomeg irigy és
gyilkos indulatainak.

Nem tehetik ext, mert szdmos dontd tényezd
korddban tartja a hatalmat. .. é nyilvdn nem
akarnak elindulni ezen az iiton. Amikor eurd-

pai nagyhatalomként cselekszenek, a hangulat
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az etikai megfontoldsokat és a jobbik énjiiket
erdsiti, és eltdvolit a kordbbi ellenzéki maga-

tartds feliilvizsgdlatdtol.

Igy litta sok értelmes ember a helyzetet
1933-ban, és igy litja sok ember ma is. A hiba
annak feltételezésében all, hogy azok a vezetdk,
akik intézményes uton keriltek hatalomra,
ezeket az intézményeket nyilvin nem valtoz-
tathatjdk meg vagy sziintethetik meg — még
akkor sem, ha korabban azt is hangoztattdk,
hogy pontosan ezt fogjik tenni. A forradalma-
rok néha tényleg az dsszes intézmény azonnali
megsziintetésével kezdik a munkat. Ez volt az
orosz bolsevikok mddszere. Bizonyos esetek-
ben az intézményeket ,csak” megfosztjik ere-
juktdl és funkcidiktdl, igy azok kordbbi 6n-
maguk latszatdvd valnak, és inkdbb segitik az
Uj rendet, mintsem hogy ellendllnanak. Ez az,
amit németesen ,gleichschaltolasnak” hivunk.

A niéci hatalom megszilirditdsa kevesebb

mint egy évbe telt. 1933 végére Németorszag
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egypartillamma vélt, amelyben minden fon-
tosabb intézményt bedardltak. Annak az év-
nek a novemberében Németorszig vezet6i ha-
talmuk megszildrditisira parlamenti valasz-
tasokat tartottak és népszavazist rendeztek
(egy olyan tgyrél, amelyben a ,helyes” vilasz
ismert volt). A német zsidok egy része ugy sza-
vazott, ahogy a ndci vezetSk kivantik, abban
a reményben, hogy a lojalitdsnak ez a gesz-
tusa az Uj rendszert lekotelezetté teszi irdntuk.

Ez hig remény volt.
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